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INGLISE-EESTI TEHNIKATOLKE VIGADE LIIGID
JA POHJUSED

ANDRES VALDRE

Ulevaade. Uks pohjusi, miks tdlge ei vasta algupérandile, vaib olla tdlkeviga ehk
olukord, kus tdlkeprotsess on olnud héiritud. Enamasti tekivad tdlkevead tolkija siiiil,
kui tolkimisel jadb midagi vajalikku tegemata. Tavaliselt tekivad vead léhtetekstist
arusaamisel ja sihtkeeles viljendumisel.

Kiesolevas reaalsetel toimetamisndidetel pohinevas td0s on vead jaotatud 8 liigiks.
Nendel on eritletud 5 liiki objektiivseid (tolkijast soltumatuid) veapdhjusi ning 10 liiki
subjektiivseid (tdlkijast sdltuvaid) veapohjusi.

Votmesonad: tolkimine, tehnikatdlge, tdlkevead, tdlkevigade pohjused, inglise
keel, eesti keel

Sissejuhatus

Mis on tdlkeviga? Miks need tekivad? Milliseid vealiike on olemas?
Kuidas saab neid valtida?

Tolkimine voib tunduda lihtne ainult inimese jaoks, kes ei ole tolkimise-
ga tegelenud. Tundmus, et osatakse mingit keelt, hajub sedamaid, kui
sellesse keelde tdlkida ja lasta tolge asjatundjal iile vaadata. Keel on
keeruline siisteem ja eri keeled on erinevad. Mis on iihes keeles loomulik
voi reeglikohane, on teise keelde otsetdlgituna vdga sageli ebaloomulik
vOi reeglivastane.

Tolkeviga on olukord, kui tolge ja algupdrand ei vasta tolkimisel
tekkinud héirete tottu iiksteisele. Neid héireid voivad pdhjustada tdlkijast
soltumatud tegurid, nagu arusaamatu tdlkeiilesanne voi sdnastikuviga,
kuid enamasti on pohjus tdlkijas, kes on jatnud midagi tegemata. Sagedai-
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mad pdhjused on seotud tolkimisprotsessi alguse ja 10puga — 1ahtetekstist
arusaamise ja sihtkeeles viljendumisega.

Kaesoleva artikli aluseks olev konverentsiettekanne oli vahekokkuvdte
autori magistriprojektist “Inglise-eesti tehnikatdlke vead” (Valdre 2004).
Probleemistiku kasitlus muutus t66 kéigus esialgsest selgemaks ja tapse-
maks ning need muudatused on tagasivaatena sisse kirjutatud ka siia
artiklisse.

Olles leivaametis tolkebiiroo tdlkija-toimetajana, enamasti just viima-
tinimetatu iilesannetes, puutun kokku viga mitmekesiste tarbetolgetega.
Mbones on vigu rohkem, mones viahem, kuid pikapeale ilmneb, et need
vead jargivad teatud sarnaseid malle. Autentseid veanditeid kogunes ma-
gistriprojekti valmimiseni 918 (toimetamisel parandatud lauset voi fraa-
si). Et olen hariduselt insener, on teemavaldkond tavaliselt tehnikatdlge
laiemas ja kitsamas mottes. Veandidete keelesuuna valiku tingis see, et
valdav osa minu t60st on inglise-eesti tolkimine voi toimetamine.

Artiklis toodud veandited ei esinda valmis tdlgete tegelikku kvaliteeti
(voi selle puudumist), sest need on leitud toimetamisel ja dra parandatud.

1. Tehnikatolge

Tehnikatdlge laiemas mottes on see tarbetdlke osa, mis jadb lile digus- ja
majandustdlkest. Peale otseselt tehnika (st tehnikatdlge kitsamas mottes)
hdlmab see ka muid téppis-, loodus- ja rakendusteadusi — kdesoleva t6o
nditekogus keskkonnakaitset, ohutust, meditsiini, arvutiasjandust, raud-
teetehnikat, materjaliteadust, automaatikat, elektroonikat ja lennundust;
ning veidi siiski ka poliitikat, majandust ja digust, sest piirid tdlkeliikide
vahel on hdgused. Peale tarbetdlke esineb tehnikatdlke elemente (st teks-
tildike, mis vajavad kisitlemist tehnikatdlkena) ka muudes tdlkeliikides,
nt aime- ja esseistikatdlkes.

Tehnikatdlke kohta kasutatakse eesti keeles sageli otsetolkena ka
voorkeeltest laenatud nimetust tehniline tolge. Eesti keele reeglite jargi on
see viljend tehnikatdlke tdhenduses ebatipne, sest viitab tdlke omadusele
(tolgitakse tehniliselt?), mitte tolkimise teemavaldkonnale. Inglise technical
translation on mitme tdhendusega: ‘tehnikatdlge’, ‘tehniline tdlge’, ‘tdlki-
mise tehniline kulg’ jt. SOnaosiste dravahetamisel saab sona tolketehnika,
mis tihistab tdlkimismenetlusi ja tdlkimise tehnilisi abivahendeid.
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Tiitipiline tehnikatekst — nii kitsamas kui laiemas mdistes — on isiku-
paratult kirjutatud ja keeleliselt isna vaene, mis moneti lihtsustab selle
tolkimist vormilisest kiiljest. Tekstid vdivad olla iildkeeleldhedased voi
tappistekstid, mida on vaja tolkida eri strateegiatega: jutustavaid tildkee-
leldhedasi tekste (nt tootetutvustusi, tildkirjeldusi) saab tolkida vabamalt
(mottetdlge), kirjeldavaid téppistekste (nt seadmete juhtimisjuhiseid, teh-
nilisi andmeid) tuleb tdlkida tekstildhedasemalt.

Loomulikult on tdlkimisel vaja peale lahtekeelsete sonade grammatika
moistmise saada aru ka nendega kirjapandud mottest. Seda voiks nimetada
kahetasandiliseks tolkimiseks, kus esimene tasand oleks grammatiline
(sdnad) ja teine sisuline (mdte). Eriti tdhtis on see tehnikateksti edukal
tolkimisel. Tehnikatdlke alla kuulub véga palju valdkondi ja samad sonad
voivad tdhendada eri valdkondades eri mdtet, mille mittemdistmine teki-
tab tolkevigu.

Tehnikatdlke maht on viimase paarikiimne aastaga markimisvaarselt
suurenenud. Kogu maailmas on tdlketegevuse mahu suurenemise
tinginud kolm pohitegurit: 1) iileilmastumine, 2) turumuutused ja
kaubavahetuse mahu suurenemine ning 3) arvutitehnika levik (sh Inter-
net) (Orsted 2001: 440). Eestis on tolkimise, eriti inglise-eesti tdlgete
maht viimase viieteistkiimne aasta jooksul pidevalt kasvanud (EE 2002:
525). Tolketurg on kirju ja tolgete kvaliteet paraku samuti. V3ib 6elda, et
hoolimata elukutseliste tolkijate suhteliselt suurest arvust (iile Euroopa
Liidu keskmise, mis on u 380 tdlkijat miljoni elaniku kohta (Qrsted 2001:
441)) teevad tlisna suure osa tolkeid tellija “vdorkeelt ppivad noored
sugulased” — nagu seda tdlkimisturu kohta {ildse tdheldas Eugene Nida
(2000) — vai teevad turustusfirmad vajalikud tdlketdod ise, halvemal
juhul eemaletdukavate tulemustega. Tarbijakaitseseaduse § 6 kehtes-
tab kill eestikeelse kasutusjuhendi noude (Tarbijakaitseseadus 2004),
kuid tihti jadb kahtlaseks, kuivord on tootega kaasnev juhend ikka eesti
keeles.

Tolkekvaliteedi méédrab hulk tegureid, millest pdhilisim on tdlkija
oskuslikkus. Oskustekstide tdpse tdlkimise lilesandele saab 1dheneda ka-
hest, keelelisest ja sisulisest kiiljest, mille tulemuseks oleks puhtalt
keelepdhine ja puhtalt sisupdhine tdlge. (Ahvatlev, kuid viga ebatipne
oleks neid nimetada vastavalt filoloogi- ja inseneritdlkeks.) Esimese eelis
on toimetulemine keelelise kiiljega, teisel mottest arusaamisega. Kahjuks
on molemal ka omad puudused: keelepdhisel tdlkimisel see, et piitidlemine
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keeleliselt tapse tolke poole viib tihti otsetdlgeteni; sisupodhises tolkes on
jéllegi suur tdendosus tekitada keelevigu.

Humanitaar- ja reaalhariduse lahususe tottu puudub keeleinimestel
sageli ettekujutus tehnikast ja tehnikainimestel keelest. Tulemuseks on
see, et keeleosav tolkija vOib jddda hitta spetsiifiliste terminitega voi
valdkonnateadmistega ja tdlkijale, kellel on head taustateadmised, voivad
raskusi tekitada ldhtekeele keerulisemad tarindid ja sihtkeele ladusus.

2. Vealiigid

Vigade liigitamise eesmirk on tavaliselt olnud praktiline — tdlgete paran-
damine ja hindamine. Hindamisel saab eri liiki vigadele anda eri kaaluku-
se ja kogu teksti ulatuses punktid kokku liita. Kuigi seda saab kasutada ka
tolkijale tagasiside andmiseks ja selle kaudu tolkija arendamiseks (Martinez
Melis, Hurtado Albir 2001: 279), véljendab see samas ainult teksti mikro-
struktuuri ega hinda teksti kui tervikut.

Kodige pohjalikum tdlkevigade liigitus on vilja tootatud Kanadas:
CTIC-i! skaala tdlgete parandamiseks ja SICAL-i* skaala tdlgete hinda-
miseks. Viimane pdhineb D. Goudadeci uurimustel, kes on pakkunud
vilja 675 vealiiki (300 sOnavaraviga ja 375 lausechitusviga) (samas: 274).

Jargnevalt on esitatud 8 peamist tolgetes esinenud vealiiki.

2.1. Sihtkeele vead

Sihtkeele vigadeks nimetatakse kéesolevas to0s selliseid vormivigu, mis
ei moonuta teksti sisu ja mille tekkimine ei ole tolkeprotsessi tulemus (st
sama histi voiksid need olla algupédrases tekstis). Sihtkeelevead on nt
oigekirjavead (sh tihikute ja arvude kirjavead), stampvéljendid, voormo-
julised keelendid ja muud keeleiluvead (vt Liivaku 2001) ning lausechi-
tusvead (nt tihildumisvead).

Niisugused keelevead on siinkésitlevatest veatiitipidest koige kerge-
mad, sest need tavaliselt ei muuda teksti sisu ja neid on muudest vigadest
kergem avastada.

' Conseil des traducteurs et interprétes de Canada.

2 Systéme canadien d’appréciation de la qualité linguistique.
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2.2. Teema-reema vead

Teema-reema veaks nimetatud veatiiiibis eksitakse pdhimdtete vastu, kui
inglise lause mdtte vormimisel eestikeelseks lauseks ei arvestata erineva
lausechituse tottu teema ja reema asetusega lauses (st uue teabe esitamist
lause 16pus). Uldiselt on teema ja reema korralikus l4htetekstis paigas (1).

(1) Inglise lause: “the aim of which is to apply new findings in technology to
industry”
Toortdlge: “mille eesmédrgiks on kohaldada tdostustes uusi tehnoloogia-
avastusi”
Toimetatud tolge: “mille eesmérgiks on rakendada uusi tehnoloogiasaa-
vutusi todstuses”

2.3. Kollokatsioonivead

Selles veatiitibis on eksitud eesti keelele omaste kollokatsioonide vastu,
nt kasutatakse otsetdlkelist omadussona kohas, kus eesti keeles kasuta-
taks teist omadussona. See veatiilip ei ole tingimata seotud tolkimisega,
sest esineb tihti ka eestikeelses originaaltekstis, kuid tihti inglise (ja
muude) keelte kaudsel mdjul, olles seega ikkagi tolkeviga.

Uks tiiiipilisemaid kollokatsioonivigu on inglise keele mdjul oma-
dussdnade korge-madal kasutamine kohas, kus eesti keeles kasutataks
pigem omadussdnu suur-viike voi nende erimeid. Niiteks Eestis on
fuitisikuid, kelle arvates saab magnetvili olla korge (ja mitte fugev).

Kollokatsioonivigu aitaks viltida hoolikas l&dbimotlemine, mida kirja-
pandud sonad digupoolest tdhendavad.

2.4. Stiilivead

Stiilivigadeks nimetatakse kdesolevas to0s tolkevigu, kus tolke stiil ei
sobi — ldhteteksti ja tolke sama eesmérgi korral — kokku ldhteteksti vastava
osa stiiliga vai tekib soovimatu mitmeti mdistmise oht. Stiilivigade hulka
kuulub stiilivarjundite ehk registrite véaériti mdistmine voi véljendamine.

Stiil oleneb moningal mairal tdlke kasutusotstarbest, mis aga on
tehnikatekstidel iildiselt sama kui algupdrandil. Seetottu peaks ka stiil
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jaama tolkes samaks. Stiiliviga voib olla tilenev voi alanev, kus tolke stiil
on ldhteteksti stiilist vastavalt kdrgem (harva) voi madalam (2).

(2) Inglise lause: “The Brussels gathering was the interim phase of a multi-
stage process.”
Toortdlge: “Briisseli koosistumine tihistab esimest sammu paljuastmeli-
ses protsessis.”
Toimetatud tolge: “Briisseli konverents on esimene samm pikas protsessis.”

Sageli kasutatakse tolkes argikeelt kirjakeele asemel (nt ndpp selmet
sorm vOi1 mahamiiiimine selmet miiiimine).

2.5. Terminivead

Kui tolkija peab iihe valdkonna terminit teise valdkonna terminiks (mee-
nub mikrolaineahjus podrleva plaadi ajamvélli nimetamine kardaanvall)
vOi kasutab mingit terminit siistemaatiliselt valesti (nt ta ei tea, mida see
tipselt tdhendab), siis on tegemist terminiveaga.

Tdlkija voib terminit iildse mitte dra tunda ja kasutada selle vastena
iildkeele sdna (nt arvab inglise mainframe ‘suurarvuti’ tdhendavat pohi-
raam); vOi ta ei leia diget vastet (kuigi see on eesti keeles olemas) ja
kirjutab terminivaste asemel pika {imberjutustuse, mis voib olla dige voi
mitte (nt t6djooniste (manufacturing drawings) nimetamine tootmisprot-
sessi kirjeldav joonis).

Suhteliselt harv (kuid huvitav) on olukord, kus lildkeelesona tolgitak-
se terminiks (nimetaksin seda alaliiki hoog-sees-vigadeks — kui tdlkijal oli
erialasonastiku kasutamise hoog sees), nt arvutitekstis olnud inglise check
for late updates tolkimine fraasiks viimaste uuenduste mdrkimine, kuigi
loogilisem oleks olnud uuenduste kontrollimine.

2.6. Sonastusvead

Puhtal kujul on sonastusviga selline viga, kus sonastus on ebakorrektne
(nt on sonajarg vale vdi sOnastus on kohmakas), kuid lause mote oluliselt
ei muutu (kui see muutub, on tegu loogikaveaga). Erinevalt tilalkirjelda-
tud sihtkeele vigadest on sdnastusvead tekkinud tolkeprotsessi kdigus (ei
ole sihtkeele keelevead).
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Tolge voib olla kohmakas, nt inglise day and a half oli kord pooleteist
pdeva asemel tolgitud kujul pdev ja veel pool pdeva (see on sisuliselt
inglise teksti otsetdlge).

Tolkes voib tekkida tautoloogia ehk tahendusliiasus, nt up to 12 % oli
kord tolgitud kuni maksimaalselt 12%, kus liks kahest sonast on liigne.
Sonaliiasus tuleneb sellest, et inglise keeles on tavaks 6elda asju teist-
moodi, nt inglase jaoks on tdiesti tavaline delda fo switch on or off; place
your finger .., kuid oma sorme rohutamine on eesti keeles kohatu, sest
kelle teise sormega ikka nupule vajutatakse.

Sonastusviga voib olla ka ldhtetekstis, nt meenub iihes tekstis seisnud
mottetu up to 3,5 mm or more. Siin seisab tolkija kiisimuse ees, kas
tolkida sdna-sonalt kuni 3,5 mm voi rohkem voi teavitada tekstis olevast
mottetusest tellijat.

2.7. Otsetolked

Otsetdlked on sagedaimad tolkevead iildse (kogutud vigade hulgast iile
poole) ja sisaldavad sageli ka loogikavigu.

Otsetdlke kui vealiigi alaliikideks voivad olla: sdnade otsetdlge ja
grammatilise ehituse otsetdlge. Esimeses on ldhteteksti fraasi voi lause
sonad asendatud sihtkeelsete sonadega, kuid sihtkeelse teksti grammatili-
ne chitus on sihtkeeleomane. Teises alaliigis on jérele aimatud ldhtekeele
grammatikat (nt tdiendite jérjekorda, lauseehitust, suurtidhtede ja side-
sonade kasutust, liihendeid voi on kasutatud sihtkeele sonade jaoks tava-
tut sonaliiki), kuigi sonatasandil v3ib otsetdlge puududa. Need kaks
alaliiki voivad esineda ka koos.

Sonatasandi otsetdlkeid pdhjustab suur hulk nn tdlkekarisid, mida
tolkijad tdlgivad pahatihti valesti. Tavalisimad on nt national, standard,
traditional, control, technology ja industry. Inglise national on eesti
rahvuslik suhteliselt harva, sest eesti keeles tdhendab rahvus pigem ‘etnost’
ja inglise nation pigem ‘riiki’. Omadussdnana on standard pigem ‘tavali-
ne’ kui ‘standardne’ (kui jutt ei ole standardist). Samuti on traditional
pigem ‘tavapidrane’ kui ‘traditsiooniline’ (kui jutt ei ole traditsioonist).
Control on pigem ‘ohjamine’ kui ‘kontrollimine’, sest kontrollimine on
inglise keeles pigem check — vilja arvatud prantslaste kirjutatud inglis-
keelsetes eurotekstides (Le mot juste 2002). Viimasel ajal on technology
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vasteks saanud tehnoloogia, hoolimata varasemast vastest tehnika (keda
huvitab, mis on tehnika ja mis on tehnoloogia, leiab ammendava selgituse
ENE-st ja sama paaril real OS 1999-st). Viitega, et tihendus ajapikku
muutub ja et digsuse paneb paika kasutussagedus, ma péris ei ndustu, sest
tehnoloogia kasutamine tehnika asemel on toorlaen inglise keelest — kui
mingit viga tehakse piisavalt palju, kas siis selle vigasus kaob?

Tdlkekaride iiks pdhjus on koolist meelde jaanud tihendused ehk
sonastiku esimesed vasted. Nt inglise accidental failure ei pruugi tingima-
ta olla avariiline rike, vaid juhuslik rike, sest sona accident pohitdhendus
on ‘juhus’, mitte ‘Onnetus’, nagu koolist v3ib olla meelde jaanud.

Lihtekeele grammatika otsetdlge on nditeks sonaliigi otsetdlge kohas,
kus eesti keeles kasutataks teist sonaliiki — inglise is responsible vaste
oleks ilusas eesti keeles vastutab, mitte on vastutav, sest tasub meeles
pidada, et inglise keeles ei ole eesti sona vastutama tegusonalist vastet.

Tolkija, kes “tdlgib” 1dhtekeele lithendid seniolematuteks eestikeelse-
teks lithenditeks, niitab iiles hoolimatust teksti kasutaja vastu, kes mdis-
tatuslikust liihendist arusaamiseks peab hulga tarbetut vaeva nidgema.
Sellises olukorras peab tdlkija endale aru andma, kas tema ndpuvaeva
kokkuhoid on ikka kokkuhoid diges kohas. Meenub iihe tdlke suur tabel,
mille pooltes ruutudes oli lithend PN, mis alles 1dhemal uurimisel osutus
inglise lithendi N/ = not indicated tdlkimisel saadud sdnade pole ndidatud
lithendiks.

2.8. Loogikavead

Loogikaviga on selline tdlkimisel tekkinud sdnastusviga, kus mote muu-
tub (st sisuviga). Sageli (kuid mitte alati) on tegu otsetdlkega. Loogikavi-
ga on varjatud sisuveana kaalukaim tolkeviga.

Kergeim loogikaviga on veidrate kdrval- voi vastandtdhenduste tekki-
mine, nt avage kdega vdrav tahendab ka seda, et virava peal voi kiiljes on
kisi (parem oleks avage virav kiega) ning tosine vigastus lubab oletada,
et olemas on ka naljakas vigastus (parem oleks raske vigastus). Oma
mdju voib avaldada ka mdttepaus, nt reavahetuse sattumine sobimatusse
paika.

Kerge loogikaviga on vastuolu kirjutatu ja tegelikkuse vahel, nt
activated partial thromboplastin time ei saa olla aktiveeritud osaline
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tromboplastiini aeg, sest aeg ei saa olla aktiveeritud (parem oleks aktivee-
ritud osaliste tromboplastiinide aeg).

Raske loogikavea v3ib pohjustada vale sonajarg (kui tolkija ei ole aru
saanud, millest on jutt), nt underground coal gasification ei voi olla maa-
aluse sée gaasistamine (sest kus mujal kivisiitt ikka leidub kui maa all),
vaid sde maa-alune gaasistamine.

Korraga otsetdlgete, sonastusvigade ja loogikavigade hulka kuulub
sage vealiik, kus ldhtekeele tekst (fraas vOi rohkem) tdlgitakse sona-
sonalt, kusjuures lidhtekeeles on asjal mote, eestikeelsetel sonadel omaet-
te on ka mote, aga kokku on tolge muutunud loogika viga tugeva vaandu-
mise tottu totruseks. Nt adopted solutions ~ adopteeritud lahendused
(pigem rakendatud lahendused, kuigi hea, et ei olnud lapsendatud lahu-
sed); portable air conditioner ~ kaasaskantav 6hukonditsioneer (pigem
teisaldatav voi veel paremini teisaldatav kliimaseade), wide range of
infectious diseases ~ lai valik nakkushaigusi (pigem mitmesugused nakkus-
haigused) jne.

Loogikavigade tekkimist aitab viltida tolkija silmaring ja kaasamotle-
misoskus — tuleb vaid kirjapandu moéttega iile lugeda ja kontrollida, kas
tekstis kirjutatu on vdimalik ja kas teksti saab mdista ainult iihte moodi.

3. Veapohjused
3.1. Uldist

Tolkevead ei teki niisama, kuid nende tekkepdhjusi on uuritud vihem kui
vigu endid. PACTE? to6rithm eristab lingvistilisi (leksikaalseid, stintaktilisi,
tekstilisi), ekstralingvistilisi (kultuurilisi, temaatilisi, entsiiklopeedilisi),
iilekande- (transfer problems; diinaamilise ekvivalentsi leidmise rasku-
sed), psiihhofiisioloogilisi (loovuse ja loogilise mdtlemisega seotud) ning
professionaalseid ja instrumentaalseid (tolkeiilesandest voi dokumendist
tingitud probleemid) pdhjusi (Martinez Melis, Hurtado Albir 2001: 281).

Kéesolevas t60s on tolkevigade tekkepohjused jaotatud kaheks riih-
maks: objektiivseteks ehk tdlkijavilisteks (5 liiki ja 11 alaliiki) ning
subjektiivseteks ehk tdlkijaomasteks pdhjusteks (10 liiki ja 13 alaliiki).
Esimesed on tdlkijast soltumatud; teised kajastavad seda, mis toimub
tolkija peas (vOi mis seal toimumata jaab).

*  Process of the Acquisition of Translation Competence and Evaluation.
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Nagu vealiigid, nii kattuvad osaliselt ka vigade tekkepohjused, sest
nende vahel ei ole selgeid piire. Sama vealiigi voib tingida mitu pohjust ja
sama poOhjus voib tekitada mitut liiki vigu. Oskuslik tdlkija tuleb aga
vigade tekkepOhjustega toime.

3.2. Objektiivsed ehk tolkijavalised pohjused
3.2.1. Tolkeulesanne

Tolketilesande (translation brief’) all mdeldakse tellija sonastatud koiki
tolkimisega seotud asjaolusid; praktikas koosneb tavaliselt ainult tdht-
ajast. Tolkeiilesandest tingitud vead tekivad, kui tdlkeiilesanne on puudu-
lik v&i arusaamatu, ja puudutavad kogu teksti tervikuna. Onneks kujuta-
vad head tolkijad — kes teavad, et tdpne tolge ei tdhenda sonasdnalist
tolget ja et ldhteteksti sonadest (kuid mitte mdttest) kaugenemine ei ole
veel vabatdlge — endale tavaliselt tolkides ette, kellele ja misjaoks tolge
on ette nihtud.

3.2.2. Lahteteksti vahene sidusus

Korralik tekst peab olema sidus nii siintaktiliselt kui ka semantiliselt.
Semantiline sidusus tdhendab motte jargnevust loogilises jarjestuses ja
stintaktiline sidusus tdhendab selle saavutamise vahendit (Fraser 1998: 7).
Tekst voib olla sidus sama teksti ulatuses voi tekstide vahel (tekstisisene
ja tekstidevaheline sidusus/koherentsus).

Vihese sidususe (ja enamasti puuduva semantilise koherentsusega)
tekstid on niiteks segmendid automaattdlke jaoks. Kui nende kasutusjér-
jekord jadb ka tolgituna inglise voi muu vodrkeele taoliseks, voib arusaa-
davuse seisukohalt jérgneda katastroof. Niiteks teatud sugupuutarkvara
kasutajaliidese lihe pealkirja ehitus oli algselt [son]/[daughter] [of] [father]
[and] [mother]. Kasutusliidese keele vahetamisel kasutatakse vaid teise
keele segmente, kuid nende paigutus jadb samaks: nii oli “eestikeelne”
pealkiri algselt [poeg]/[tiitar] [kelle] [isa] [ja] [emal].

Sisuliselt korrektsest lahtetekstist arusaamist voivad takistada ka eba-
kola [oletatava] tdlkeiilesandega, arusaamatud joonised voi nende puudu-
mine (“iks pilt {itleb rohkem kui tuhat sdna”) ja ldhteteksti keerulisus (nt
hiiglapikad keeruliselt liigendatud laused patendikirjeldustes).
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3.2.3. Lahteteksti vead

Monikord on viga sees juba ldhtetekstis ja tolkija tdlgib tdpsuse poole
puitieldes selle ka dra (iildjuhul — arvestades tehnikatekstide tavalist kasu-
tusotstarvet — tuleks ilmsed vead dra parandada, soovitatavalt kliendiga
nou pidades). Need voivad olla niditeks vormivead, tekstituvastusel tekki-
nud vead, loogikavead, stiilivead ja segane sOnastus. Erakordseim tuvas-
tusviga, mida olen ndinud, oli {ihe inventariloetelu eesti-inglise tolkes,
kus eesti 2 komplekti oli algselt lithendatud 2 kompl., mis aga tuvastamisel
oli 1ahtetekstis moondunud vigaseks vormiks 2 kompi, misjarel originaali-
le orjalikult truu tolkija oli selle imber pannud kui 2 stilts.

Segase sOnastuse voib tingida sage olukord, kus ldhteteksti keel on
autorile vodrkeel. Néiteks kirjutasid iihes tarkvarakirjelduses jaapanlased
kdsiraamatust otsimise kohta paper-based manual search, mille tdlkija
oli arvanud paberipohiseks kisitsiotsinguks. Kahjuks on ebamiiraselt
sonastatud ka paljud eurotekstid, udususe vihendamiseks alustas Euroo-
pa Komisjoni tdlkekeskus 1998. aastal kampaaniat “Fight the Fog™.

Sageli esineb olukord, kus ldhtetekst ei ole algtekst, vaid on ise tolge.
Sellise olukorra avastamisel on parim lahendus tiritada hankida algtekst ja
tolkida selle jargi, sest varasem tolkija vOib olla samuti teinud vigu ja
mitmekordse tolkimise tulemus voib jddda algtekstist tipris kaugele. Hea
tolkija peaks suutma aimata, mis on liikunud varasema tolkija peas ja
oskama selle pohjal rekonstrueerida oma tdlkesse algteksti motte. Nime-
taksin sellist tegevust “tekstiarheoloogiaks”.

3.2.4. Sonastikuvead

Tolkevigu voivad tekitada sonastike aegunud voi véadrad vasted, ebaadek-
vaatne koostamismeetod, sihtkeele vastete tegeliku kasutuse eiramine,
keele- ja triikivead vdi olulise vaste puudumine.

Inglise-eesti iildisi tehnikasonastikke on praegu olemas kaks: TEA
kirjastuse “Teaduse ja tehnika seletav sOnaraamat” ja Euroiilikooli “Ingli-
se-eesti tehnikasonaraamat”. Mdlemad on ideaalist kaugel, kuid neid saab
siiski kasutada, kui teada nende plusse ja miinuseid: esimeses on teema-
valik laiem (tehnika, téppis- ja loodusteadused), kuid sellega kaasneb

4Vt http://europa.eu.int/comm/translation/en/ftfog/.
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vihene siigavus; teine on esinduslik kompaktne inglise-eesti terminivas-
tete kogu, kuid on ainevaldkonniti vdga ebaiihtlane (sdnastik on mehaani-
line, toimetamata ja ebaiihtlane segu ainevaldkondade sonastikest), selles
on rohkesti vigu ja sealt puuduvad iildterminid.

Heal tdlkijal peaks olema peas palju rohkem teavet kui sOnastiku
kaante vahele mahub, nimelt selle kohta, kuidas sonad selgeks ja meeldi-
vaks tekstiks kokku kéivad (Nida 2000). Keeled ei ole tegelikult sonasti-
kes, vaid inimeste peas (samas).

3.2.5. Spellerivead

Speller ehk arvuti digekirjakontroll on hea abiline enamiku nidpuvigade
leidmisel, kuid ainult spellerile lootma jaades vaib sealt 14bi lipsata moni
eriti totter ndpuviga, kus speller on arvanud sona korrektsetest osistest
koosnevaks liitsdnaks, nt sisendeit > sisendeid, tihistakse > tdhistatakse,
kaesolev > kdesolev, praemale > paremale, liiguba > liigub, voikese >
vdikese, automatse > automaatse, roitevork > toitevork, kitseliiliti > kaitse-
liiliti ja ldbiréokimised > ldbirddkimised. Tegu ei ole otseselt mitte pohju-
se, vaid tagajdrjega (kuid speller takistab selletiitibiliste vigade leidmist).

3.3. Subjektiivsed ehk télkijaomased pohjused
3.3.1. Terminipiiri mittetajumine

Selle pdhjuseliigi korral ei tunne tdlkija terminit v3i selle ulatust éra.
Tavaliselt mdjutab pdhjus mitmesdnalise termini dratundmist, nt active
carbon filter ei ole efektiivne siisifilter, vaid on aktiivséefilter, ja lead acid
cell ei ole plithappe element, vaid on pliielement ehk pliiaku element.

Peale “tavaliste” terminite mojutab terminipiiri mittedratundmine ka
slisteemsete terminite ja kinnisvaljendite tdlkimist, mille omaalgatusliku
tolkimise asemel tuleb kehtiv vaste jarele vaadata. Siisteemsed terminid
on nditeks bioloogiliste liikide, anatoomiliste liksuste, haiguste ja tihingu-
te nimetused, kohanimed, standardite ja digusaktide pealkirjad, ohtlike
kemikaalide riski- ja ohutuslaused ning muud téhised.
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3.3.2. Faktiviga

Ka selle pdhjuse tingib védike silmaring, aga otsesemalt kui terminipiiri
tajumata jatmise: teksti digeks tdlkimiseks on vaja tekstiviliseid teadmisi
(st voib juhtuda, et neid teadmisi tolgitavast tekstist ei saa). Nt Euroopa
Liidu asutus European Council ei ole Euroopa Noukogu (mis on inglise
keeles Council of Europe ja ei ole kuidagi seotud ELiga), vaid Euroopa
Ulemkogu; UN Charter ei ole URO pohikiri, vaid on URO harta; World
War I antitank gun ei olnud oma kontekstis / maailmasoja aegne tankiru-
sikas, vaid I maailmasdja aegne tankitorjepiiss (tankirusikad leiutati alles
II maailmasdjas ja dhema soomuse vastu kasutati varem tdesti suure-
kaliibrilisi tankitorjepiisse); ja spiders and other insects peaks dmblike ja
muude putukate asemel olema pigem dmblikud ja putukad, kuivord amb-
likud ei ole putukad.

Head tdlkijad on suure silmaringiga inimesed ja neil tekib faktivigu
harva. Siin tuleb kasuks spetsialiseerumine teatud valdkonnale, kus aja
viltel koguneb rohke teadmistevaru.

3.3.3. Sarnane voorsona

Sage veaallikas on ahvatlus tdlkida ldhtetekstis olev sdna sarnase oma-
keelse vOOrsonana (voi laensonana). Viga tekib juhul, kui (niiliselt)
samatiiveliste sdnade tdhendus erineb keeleti. Nt hospitals, doctors’
practices, radiology institutes vasteks oli tdlkija arvanud haiglad, arsti-
praksised, radioloogiainstituudid, mis oleks pigem haiglad, arstide vas-
tuvoturuumid, radioloogiaasutused; samuti tihti tolgitakse sona silicon
‘rdni’ silikoon, ridkimata juba eksitavatest oksiidinimetustest silica ‘rani-
dioksiid’, magnesia ‘magneesiumoksiid’ ja alumina ‘alumiiniumoksiid’.
Inglise galvanised on eesti keeli mitte galvaniseeritud (mis iildterminina
on inglise keeli plated), vaid tsingitud; ja inglise plastic nimisdnana
tihendab eesti keeles plast vdi plastmass, mitte plastik, mida OS 1999
seletab kui plastsuusk.
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3.3.4. Terminimoodustuse puudulik oskus

Tolkevigu voib pohjustada olukord, kus tolkija ei tea sihtkeele termini-
moodustuse reegleid. Sage komistuskivi on inglise tdiendite jirjekord
(mis pohineb veidi teistsugustel reeglitel kui eesti keeles) ja inglise
1oppliide -er, mis voib tdhendada nii elusat kui elutut, kuid mida sageli
tolgitakse ja-liitega (mis enamasti tdhendab elusolendit) ning saab oskus-
keele jaoks kohatuid tulemusi, nagu traktori korstna otsas olev sddeme-
ptitidja selmet sddemepiiiidur voi toalaadija selmet toalaadur.

3.3.5. Vahene lahtekeele oskus

Levinud on arvamus, et tdlkija ei pea ldhtekeelt oskama siigavuti. Ometi
voivad vigu tekitada (ja loomulikult tekitavadki) lédhtekeele tundmatud
sonad, rasked tarindid, tegusona ajad, lithendid, tautoloogiaoht, idioomid,
metafoorid, tdhendusvarjundid, iroonia, eufemismid ja diisfemismid.

Inglise tarindid, mille tolkimisel on tehtud vigu, on nt a number of
‘mitu’, at times ‘mdnikord’, by reference to ‘(millegi) jargi’, mitte viidete
Jjdrgi), in order to ‘millekski’, olen ndinud selle vastet jdrjekord — sama
tolkija arvas ka, et in particular tdhendab tiksikosised, mitte ‘eelkdige’),
to account for balance, to be subject to ja tingimuslik while.

Tdlkijad, kes ilmselt iilehindavad oma inglise keele oskust, satuvad
hétta passiiviga, eristamata seda minevikuvormidest, tdlkides fraasi plug
to be removed ‘kork tuleb eemaldada’ kui kork on eemaldatud, radkimata
tingimuslausete olevikku viljendavast vormist if".. were ..

Tautoloogiaoht on juhul, kui inglise keeles on sdnad laiema tdhendu-
sega ja selle piiramiseks kasutatakse lisasonu, nt paint brush on pigem
pintsel kui virvipintsel, sest brush iiksi voib tdhendada ka ‘hari’; samuti
on a moment of time pigem hetk kui ajahetk.

Idioome ja metafoore on tehnikatekstides vihe, kuid nende vaartolki-
mise oht on siiski olemas. Olgu néiteks tdstukite eripira, kus nii eesmist
kui tagumist rattapaari podratakse samas suunas, nii et tostuk ei poordu
(mis juhtub siis, kui liks rattapaar jatta pdoramata v3i pdorata rattapaare
eri suundades), vaid liigub kiilitsi; seda nimetatakse inglise keeles crab
movement. Eesti keeles oleks ilusam kiilitsiliikumine kui liikumine vdhi-
kombel (sest krabi liigub kiilitsi ja vdhk tagurpidi — seda oleks vdinud
tolkija arvestada).
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3.3.6. Loogilise kaasamo6tlemise puudumine

Kui tolkija ei suuda tekstiga kaasa mdelda, mille tulemusena muutub
mote vastupidiseks vOi kirjapandud teksti tdhendus lahkneb moeldud
tahendusest, on tegemist loogilise kaasamdtlemise puudumisega. Nt
obstacles-plough ~ takistuste draliikkamise ader, pigem vedurisahk; DC
3 kV ~ alalisvool 3 kV, pigem alalispinge 3 kV, sest volt ei ole vooluiihik.

Ka see pohjuseliik tekitab halvimal juhul totrusi, nt Auman specimens
with anti-mouse antibody levels ~ inimeste hiirtevastaste antikehade
tasemetega vereproovid (pigem inimpdritoluga proovid, mis sisaldavad
hiire antigeenide vastaseid antikehi).

3.3.7. Ettekujutusvoime puudumine

See veapoOhjus, mis teatud viisil tdhendab samuti loogilise kaasamotlemi-
se puudumist, tekitab vastuolu moeldu ja kirjutatu olemuse vahel, néiteks
ithikute, suuruse vai toimimispohimdtte osas. Meenub tolkeviga raamatus
“Skorzeny erimissioonid”, kus {ihes kohas kandsid sddurid kuulipildujat
MG 42 (mille mass oli 11 kg), mis oli “tdlgitud” 42-millimeetrise kaliibri-
ga kuulipilduja — see oleks kaalunud vihemalt tonni, kuid tolkija ei olnud
ilmselt ette kujutanud, kui raske selline relv oleks (ja mispérast seda
nimetati iildse veel kuulipildujaks, mitte suurtiikiks).

Teine ettekujutusvoime puudumise nidide oli tihes kliimaseadme pai-
galdusjuhendis (3).

(3) Inglise lause: “The cassette types air-conditioners can be mounted neatly
into a lowered ceiling space as narrow as 25.5cm, by only one person.”
Toortdlge: “Kassett-tiilipi dhukonditsioneere on iihel inimesel voimalik
hdlpsasti paigaldada madalama laega ruumidesse piirkorgusega 25,5 cm.”
(Siit jaab mulje, et tolkija arvates saab 25,5 cm kdrguses ruumis holpsasti
liikuda!)

Toimetatud tdlge: “Kassett-tiitipi 6hukonditsioneere saab paigaldada holp-
sasti ripplae peale isegi siis, kui seal on ainult 25,5 cm kdrge vaba ruum.
Paigaldamiseks on vaja ainult iiht inimest.”

Kolmas ettekujutusvoime puudumise ndide oli iihe raskeveduri hooldus-
juhendi toortdlkes, kus juhiruumi iihe seadme katte kinnitamise (secure)
vasteks oli tolkija kirjutanud seejdirel toetage vedur vastu kindlat ja
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tugevat seina. Tolkija ilmselt ei olnud endale ette kujutanud, kuidas see
200-tonnise veduri puhul vdiks vilja niha.

3.3.8. Sonastike ja terminibaaside sihiparatu kasutamine

Sonastike sihipdratu kasutamine on néiteks see, kui sonastikku kasutatak-
se vohiklikult, nt vietakse vihjesOnastikust® esimene ettejuhtuv vaste.
Peale erivormiliste sdnastike (paberipdhiste, elektrooniliste ja interneti-
pohiste sdnastike) kehtib sama ka terminibaaside kasutamise kohta, kui
sealt on voetud vale termin vdi sarnane (kuid konteksti sobimatu) termin.

Siia pohjuseliiki kuulub ka teguviis, kui tdlkija jatab miskiparast —
liigse enesekindluse, sonastiku voi jarelevaatamisvdimaluse puudumise
vOi lihtsalt laiskuse tottu — sonastikust voi terminibaasist jérele vaatamata
ja eelistab kasutada oma véljamoeldist. Viimaste kasutamine on koht, kus
tolkijad sageli oma fantaasiat kokku ei hoia ega loogilist motlemist
ilmaasjata kuluta.

Kaéesolevat liiki veapdhjustest saab hea tdlkija iile laia silmaringi abil.
Et inimese pea ei ole kummist ning kdike ei ole vdimalik meelde jétta,
aitab palju kaasa ka teadmine, kust voi kuidas mingi valdkonna termineid
saab otsida ja mis allikad on usaldusvaarsed.

3.3.9. Tolkimise abitarkvara puudulik kasutamisoskus

Suur osa tarbetdlkimisest toimub tdnapdeval arvutipShise tdlkena, millel
on hulk eeliseid tavalise tdlkimise ees, ent ka oma erilised veapdhjused.
Kui tdlkija ei loe tolkemélust vietavaid tipseid vasteid iile, kandub seal
olla vdiv viga tdlgitavasse teksti (rddkimata osalistest kokkulangevustest).

Samuti juhtub sageli, et tdlkija ei oska valesti segmenteeritud lauseosi
liita (kui lause keskel on punkt, koolon voi semikoolon) ja tolgib osised
eraldi, hoomamata, et tegu on iihe lausega. Nt tabelipdise Correct VAT
Reg. No Format for each country vasteks sai tdlkija Oige kdibemaksuko-
huslase registreerimisnumber. Iga riigi jaoks puuduv vorming, kuigi terve
alljargnenud tabel oli registrinumbrite formaate tdis.

5 Vihjesonastik loetleb vasteid ilma neid seletamata, sellise sonastiku kasutamine

eeldab vastete tipse tdhenduse teadmist.
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3.3.10. Psiihholoogilised tegurid

Kuigi hooletusel on siin mingi osa, voivad muude pdhjustega seletamatud
tolkevead tekkida sellepdrast, et tolkijal on kiire, ta on vésinud voi on
motted hajevil. Valestilugemise niiteid: log files ~ pikad failid (p.o logi-
failid — tdlkija on log asemel lugenud long); system of the invention ~
sekkumissiisteem (p.o leiutises kirjeldatud siisteem — tdlkija on invention
asemel lugenud intervention); followed by the country name ~ mis jdrg-
neb riigi nimele (p.o millele jédrgneb riigi nimi).

Peale lugemisvigade tekke vodivad kirjeldatav pohjus ja muu tegevus
(nt tolke keelelise kiilje korduvad silumiskatsed vdi tugev toimetamine)
parssida ka terminipiiri tajumist ja loogilist motlemist, mis iheskoos voib
vilja viia loogikavigadeni v&i koguni tolketotrusteni. Mdttejooksu voib
takistada ka vdsimus, mis olevat olnud kogenud tSlkija tuntud tdlkeapsu
gas station ‘bensiinijaam’ ~ gaasijaam tekkepShjuseks.

Psiihholoogiliste veapdhjuste hulka tuleks kindlasti arvestada ka nn
silmamalu, kus teksti kauaaegsel to6tlemisel silm harjub kirjapildiga ja
sonad jadvad Iopuni lugemata.

4. Mis aitab?

Tolkevigu téielikult véltida ei ole voimalik. See on sama paratamatu nagu
see, et hdid tdlkijaid on vihe, vidhem kui keskparaseid tolkijaid. Taielikult
veatu tolke ndue tekitab vaid asjatut stressi, soodsam oleks mdistlik
kvaliteedijuhtimine (nt keskendumine raskete ja sisuvigade viltimisele).

Tolkekvaliteedi tildise kvaliteedi parandamisel tuleb kasuks tolkijate
oskuste arendamine, eelkodige tolketeooriavotete rakendamine — néiteks
transpositsioon ehk sonaliigi muutmine, deverbalisatsioon ehk sdnasdna-
lisuse viltimine ldhteteksti taotluslikku sisu moonutamata, ikoonilisus
ehk vormi ja sisu vastavus (nt tegevuse ajaline edasiandmine lauses) ja
relevantsuse jargimine.

Valmis tolget saab ja tuleb keeleliselt ja sisuliselt {ile vaadata (korrek-
tuur ja toimetamine). Seda peaks alati tegema teine inimene kui teksti
tolkija — teine silmapaar ja teine pea suudab tdlke vdrske mottega iile
vaadata ja leiab sealt vigu, mida tdlkija ei ole tdhele pannud. Keelelist
korrektuuri peaks tegema keeleosav inimene (kes oskab sihtkeeles ladu-
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salt ja korrektselt viljenduda), sisulist toimetamist erialainimene, koge-
nud tdlkija v4i toimetaja.

Kui tolgete eest tasustatakse mahu jargi, peaks sisuliselt dige ja samas
ka ladus ja keeleliselt korrektne tdlge olema rohkem véért kui kohmaka
sOnastusega voi sonavahuga pikaks aetud tolge.

Tdlkija professionaalsust aitab suurendada tolkimiseks vajalike os-
kuste stivendamine. Eelkdige tuleb arendada ldhtekeele oskusi (et tépselt
saada aru ldhtetekstist), véljendusoskust sihtkeeles, valdkonnateadmisi ja
allikakriitilist meelt (kuidas termini- ja teabeallikaid voib usaldada) (Fraser,
Titchen Beeth 1999: 11-12). Kasuks tuleb ka tildise silmaringi laiendami-
ne, sh ldhte- ja sihtkeele erinevuste osas, et tunda sagedaid tolkekarisid,
samuti muude keelte tundmine.

Tolgitakse sageli suure vaimse pinge all, kusjuures eri téode puhul
voivad selle pinge tekitada eri tegurid (nt tdhtaeg, kvaliteet, vélised
héiretegurid). Tolkijale tuleb kasuks, kui ta arendab endas jérgmisi pstiiihi-
lisi vOimeid: stivenemisvoime, kriitikameel, avatus, keskendumisvdime,
160 gastumisvoime, tadhelepanu pddramine tildpildile ja tdhelepanu poora-
mine iiksikasjadele (Fraser, Titchen Beeth 1999: 4). Tolkevigade viltimi-
sel on olulisim tdlkijate kaasamdtlemise ja kujutlusvoime arendamine,
sest seda jaab pahatihti vajaka.

Voib tunduda, et tolkevead ei oma erilist tdhtsust, kui tdlkest on voimalik
veel aru saada, elu ldheb ka tolkevigadega edasi. Semiootikud véidavad,
et kogu kultuur on tdlge. Kuivord midagi vdga tdlkeprotsessi sarnast
toimub kogu eluslooduse périlikkuse kandja DNA paljunemisel, vdib
viita ka, et kogu elusloodus on tdlge — ja DNA “tdlkimise” kvaliteedist
oleneb see, milline on iga iiksiku elusolendi kdekéik. See voib olla hea
vaid siis, kui tdlkevigu on tdhtsusetult vihe.
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Mistakes in English-Estonian technical translation

ANDRES VALDRE

The article is based on a database of 918 genuine translation mistakes
collected by the author during editing of raw (unedited) professional
translations. Translation mistake is defined as a mismatch between the
target and source texts, especially one which affects the meaning and is
created during the translation process.

Eight basic groups of translation mistakes can be identified:

1.

(98]

Nk

8.

target language mistakes (mistakes independent of the translation
process);

theme-rheme mistakes;

category mistakes (such as the misuse of translations of ‘high’ and
‘low’ as literal translation from English);

stylistic mistakes;

terminology mistakes;

wording mistakes (with minor shifts in meaning);

literal translations of words and grammar (accounting for 51% of
the causes in the database); and

logical mistakes (major shifts in meaning, incl. absurdities).

The causes can be divided into two major groups: objective (indepen-
dent of the translator) and subjective causes (dependent on the translator).

1.
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Objective causes are:

1.1. an insufficient translation brief;

1.2. non-coherent source text;

1.3. source text mistakes;

1.4. dictionary mistakes; and

1.5. spelling mistakes.

Subjective causes include:

2.1. the misidentification of terms;

2.2. factual mistakes;

2.3. words resembling nonrelated words in the target language;

2.4. errors in term creation;

2.5. insufficient command of source language (vocabulary, con-
structions, idioms);

2.6. insufficient logic;



2.7. inconsistent use of dictionaries and termbases;
2.8. insufficient command of translation software; and
2.9. psychological causes (e.g. reading errors, fatigue).

As the main cause of bad translations is insufficient logic, and as the
most frequent mistake types are literal translations and logic mistakes,
any translation would benefit from a thorough consideration of whether
the words of the translation really carry the intended meaning, while
maintaining a clear and understandable wording in the target language.
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